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Tabela uwag do projektu ustawy o przepisach wprowadzajacych ustawe o architektach oraz ustawe o inzynierach budownictwa

(projekt ustawy z dnia 1 kwietnia 2019 roku)

Podmiot iy . - . .
. Tres¢ uwagi Uzasadnienie Proponowane rozwigzanie
zgtaszajacy
toliB Art. 3 pkt. 2 dot. zmiany zapisu w | Posiadanie tytutu zawodowego architekta z racji W odniesieniu do proponowane;j tresci

art. 12 ust. 2 Prawa
budowlanego Osoby posiadajgce
tytut architekta miatyby
mozliwos¢ sprawowania funkc;ji
technicznych w innych branzach
jako alternatywa dla oséb
posiadajgcych wtasciwe
branzowe uprawnienia
budowlane.

programu i charakteru studiéw oraz przygotowania
zawodowego nie moze stanowi¢ w procesie
budowlanym alternatywy w stosunku do uprawnien we
wiasciwej branzy.

konieczne jest dopisanie zastrzezen
tak , aby tres¢ po stowach ,,z
wykonywana funkcja "byta
nastepujaca: ,oraz w przypadku
wykonywania funkcji technicznej w
branzy architektonicznej posiadajgce
tytut zawodowy architekta uzyskany
zgodnie z zasadami wynikajgcymi z
ustawy z dnia .... o architektach,
natomiast w przypadku funkcji
technicznej w pozostatych branzach
uprawnienia budowlane w
odpowiedniej specjalnosci uzyskane

”

zgodnie z zasadami .......... )

Art. 3 pkt 2a) Napisano, ze
powigzania techniczne i
technologiczne z innymi
obiektami i urzadzeniami
budowlanymi poza zakresem
ustawy o inzynierach
budownictwa bedg nalezaty do
zakresu uprawnien architektéw.

Powigzania techniczne i technologiczne nie nalezg do
zakresu specjalnosci i branzy architektonicznej

Wykresli¢ ten zapis w art. 3 pkt 2a.

Art. 3 pkt 3 c. d. dot. dotozenia w
Prawie budowlanym art. 12 d w
ktérym jest btedny zapis w ust. 2
sugerujacy, ze wszelkie opinie
techniczne bedg mogty

Nie jest dopuszczalne, aby opinie techniczng w
jakiejkolwiek specjalnosci sporzgdzata osoba nie
posiadajgca wtasciwego wyksztatcenia technicznego
oraz uprawnient budowlanych w tej wtasnie specjalnosci,
a niestety autor przedmiotowego projektu ustawy tak

W proponowanej tresci art. 12d ust. 2
P. b. nalezy wprowadzi¢ uzupetnienie,
tak aby posiadat nastepujgca tresc:
,Opinie techniczne w branzy
architektonicznej sporzadzajg osoby




sporzgdza¢ m.in osoby
posiadajgce tytut zawodowy
architekta.

sformutowat omawiany zapis, ze mozliwe jest rzekomo
alternatywnie sporzgdzenie opinii technicznej przez
architekta np. w specjalnosci elektrycznej oraz we
wszystkich pozostatych specjalnosciach

posiadajgce tytut zawodowy architekta,
natomiast w innych branzach osoby
posiadajgce uprawnienia budowlane w
odpowiedniej specjalnosci oraz
rzeczoznawcy budowlani w
odpowiedniej specjalnosci”.

Art. 3 pkt3 c. d. wart. 12f Prawa
budowlanego zaproponowano
zapis o architektach, jako
rzeczoznawcach budowlanych
pomimo, tego ze nie nalezg oni
zadnej ze specjalnosci
budowlanych oprdcz
architektoniczne;.

Ani program studiow, ani wykonywany zawdd nie daje
mozliwosci architektom petnienia funkcji rzeczoznawcy
w innej specjalnosci, niz wtasna.

Z art. 12f nalezy usung¢ zapisy o
architektach, natomiast nalezy
wprowadzi¢ funkcje rzeczoznawcy
architektonicznego. Konieczne jest
wiec usuniecie z ust. 1 stow ,ktora
posiada tytut zawodowy architekta
,oraz ,odpowiednio samorzadu
zawodowego architektow albo”.

Art.3pkt3c.d. wart. 12gP. b.
ma by¢ wprowadzony nastepny
zapis sugerujacy, ze funkcje
rzeczoznawcy budowlanego
moga sprawowac architekci i ze
rejestr rzeczoznawcow
budowlanych powinien by¢
prowadzony m. in. przez Krajowg
Rade Architektéw.

Uzasadnienie jw.

Wprowadzajac funkcje rzeczoznawcy
architektonicznego z proponowanej
tredci art. 12g P. b. nalezy usung¢ stowa
,odpowiednio przez Krajowa Rade Izby
Architektéw dla osdb posiadajgcych
tytut zawodowy architekta oraz” .

tOlIB

Art. 3 pkt 4 Zaproponowano
uchylenie catego art. 14, w
ktérym zawarty jest sprawdzony
i zgodny z rzeczywistym
zakresem poszczegdlnych branz
podziat na specjalnosci
uprawnien budowlanych.

Uchylenie obecnego podziatu na poszczegdlne
specjalnosci pomiedzy branzg architektoniczng i
branzami inzynieréw budownictwa i wprowadzenie 2
odrebnych ustaw powoduje naktadanie sie i kolidowanie
uprawnien — zaburza dotychczasowy sprawdzony
porzgdek oparty na rzeczywistych programach studiéw i
charakterze praktyki zawodowej. Konieczne jest
pozostawienie specjalnosci architektoniczne;.

Nalezy utrzymac podziat na specjal-
nosci zawarty w obecnym art. 14
Prawa budowlanego poprzez np.
pozostawienie czesci powyzszego
artykutu.

Art. 3 pkt. 6a) w art. 20 P. b. ust.

Nie jest dopuszczalne, aby projekt budowlany

Proponowany zapis w art. 20 ust. 1 pkt




1 pkt. 1a zaproponowano
btedny zapis sugerujacy, ze
dowolny projekt budowlany
niezaleznie od branzy moze by¢
opracowany przez osobe
posiadajgca tytut zawodowy
architekta a takze wpisano po
stowie zapewnienia bardzo
niepokojace stowa , W razie
potrzeby”

opracowany w jakiejkolwiek specjalnosci sporzadzata
osoba nie posiadajgca wiasciwego wyksztatcenia
technicznego oraz uprawnien budowlanych w tej
wtasnie specjalnosci, a niestety autor przedmiotowego
projektu ustawy tak sformutowat omawiany zapis, ze
mozliwe jest rzekomo alternatywnie sporzadzenie
projektu budowlanego przez architekta np. w
specjalnosci elektrycznej. Ponadto zawsze jest niezbedny
w opracowaniu projektu budowlanego udziat oséb
posiadajgcych uprawnienia budowlane.

1la wymaga wprowadzenia po stowach
»projektu budowlanego” stéw ,w
przypadku specjalnosci
architektonicznej”, natomiast po
stowach ,,ustawy z dnia ... 0
architektach” zamiast ,lub” ma byc¢
»,hatomiast w pozostatych
specjalnosciach posiadajacych
uprawnienia budowlane do
projektowania w odpowiedniej
specjalnosci” i dalej bez zmian.

Art. 3 pkt 6 b) w art. 20 ust. 2 P.
b. zaproponowano zapis
sugerujacy, ze sprawdzenie
kazdego projektu arch. —bud.
moze by¢ dokonane
alternatywnie przez osobe
posiadajgca tytut zawodowy
architekta.

Nie jest dopuszczalne, aby projekt arch. — bud.
opracowany w jakiejkolwiek branzy sprawdzata osoba
nie posiadajgca wtasciwego wyksztatcenia technicznego
oraz uprawnien budowlanych w tej wtasnie specjalnosci,
a niestety autor przedmiotowego projektu ustawy tak
sformutowat omawiany zapis, ze mozliwe jest rzekomo
sprawdzenie projektu arch. —bud. przez architekta w
nie swojej branzy.

Konieczna jest zmiana zapisu na
,Projektant ma obowigzek zapewnic
sprawdzenie projektu
architektoniczno-budowlanego pod
wzgledem zgodnosci z przepisami w
tym techniczno-budowlanymi w
zakresie specjalnosci architektonicznej
przez osobe posiadajgca tytut
zawodowy architekta lub osobe
wykonujgca dziatalno$¢ zawodowa
architekta ......... , natomiast w
przypadku pozostatych specjalnosci
kazdorazowo przez osobe posiadajgca
uprawnienia budowlane do
projektowania bez ograniczen w
odpowiedniej specjalnosci”.

tOlIB

Art. 3 pkt. 7 Doktadanie ten sam
problem dotyczacy takze
sprawdzania kazdego projektu
arch.-bud. tym razem na
poziomie egzekwowania
pOwyZszego przez organ

jw.

Po stowach ,takze sprawdzenia
projektu” zapis powinien miec
brzmienie: ,,w zakresie specjalnosci
architektonicznej przez osobe
posiadajgca tytut zawodowy architekta
lub osobe wykonujgcg dziatalnos¢




administracji arch. — bud.

zawodowa architekta ......... , hatomiast
w przypadku pozostatych specjalnosci
kazdorazowo przez osobe posiadajacg
uprawnienia budowlane do
projektowania bez ograniczen w
odpowiedniej specjalnosci” .

tOlIB

Art. 3 pkt. 8 w art. 42 Prawa
budowlanego w ust. 4 w
stosunku do zaproponowanej
zmiany nie mozna sie zgodzic¢ z
tym ,ze osoba posiadajaca tytut
zawodowy architekta moze
petni¢ funkcje kierownika
budowy bez odpowiednich
uprawnien budowlanych we
wiasciwe] specjalnosci
budowlane;j.

Tytut zawodowy architekta nie moze stanowi¢ wytgcznej
podstawy do sprawowania funkcji kierownika robot
budowlanych. Osoba sprawujgca taka funkcje musi
posiadac uprawnienia budowlane do kierowania
robotami w odpowiedniej specjalnosci budowlane;.

Nalezy usung¢ proponowang zmiane
tresci art. 42 ust. 4 Prawa
budowlanego. Utrzymac
dotychczasowe brzmienie.

Art. 3 pkt. 9 —w art. 49 Prawa
budowlanego w ust. 1 pkt 3
zaproponowano zmiane
umozliwiajgcg akceptacje przez
organ nadzoru budowlanego
wykonania projektu w dowolnej
specjalnosci budowlanej przez
osobe posiadajgca tytut
zawodowy architekta, z czym nie
mozna sie zgodzic.

Nie jest dopuszczalne, aby projekt budowlany
opracowany w jakiejkolwiek specjalnosci sporzadzata
osoba nie posiadajgca wtasciwego wyksztatcenia
technicznego oraz uprawnien budowlanych w tej
wiasnie specjalnosci, a niestety autor przedmiotowego
projektu ustawy tak sformutowat omawiany zapis, ze
mozliwe jest rzekomo alternatywnie sporzadzenie
projektu budowlanego przez architekta np. w
specjalnosci elektrycznej.

Nalezy usungé proponowang zmiane
tredci art. 49 ust. 1 pkt. 3 Prawa
budowlanego. Utrzymac
dotychczasowe brzmienie.

Art. 3 pkt. 11 —w art. 71 ust. 2
pkt. 5 Prawa budowlanego
zastosowano zapis, ktory daje
prawo opracowania ekspertyzy
technicznej w kazdej specjalnosci
budowlanej przez architekta.

Ani program studiow, ani wykonywany zawdd nie daje
mozliwosci architektom wykonywania ekspertyz w innej
specjalnosci, niz wtasna. Dopuszczalne jest wykonywanie
przez nich ekspertyz wytgcznie we witasnej specjalnosci.

W art. 71 w ust. 2 pkt 5 po stowach ,,
rzeczoznawce” nalezy wprowadzi¢
zapis” w przypadku specjalnosci
architektonicznej ekspertyzy przez
rzeczoznawce posiadajgcego tytut
zawodowy architekta, natomiast w




przypadku innej specjalnosci
budowlanej przez rzeczoznawce
posiadajgcego uprawnienia budowlane
w odpowiedniej specjalnosci —w
zaleznosci od przedmiotu ekspertyzy”.

tOlIB

Art. 3 pkt 12 Zaréwno w art. 82b
ust. 3a lit. g jak i ust. 4a pkt. 7
zastosowano w niniejszym
projekcie ustawy probe
umozliwienia architektom
opracowywania wszelkich
projektéw budowlanych
niezaleznie od specjalnosci
budowlanej, co absolutnie nie
jest dopuszczalne.

Nie jest dopuszczalne, aby projekt budowlany
opracowany w jakiejkolwiek specjalnosci sporzgdzata
osoba nie posiadajgca wtasciwego wyksztatcenia
technicznego oraz uprawnien budowlanych w tej
wtasnie specjalnosci, a niestety autor przedmiotowego
projektu ustawy tak sformutowat omawiany zapis , ze
mozliwe jest rzekomo alternatywnie sporzgdzenie
projektu budowlanego przez architekta np. w
specjalnosci elektrycznej.

Zarowno w ust. 3a lit. g, jak i 4a pkt 7
zapis powinien by¢ nastepujacy: po
stowie ,, decyzji” nalezy wprowadzié¢
»zapis w przypadku specjalnosci
architektonicznej” natomiast po
stowach , te decyzje” zapis ,natomiast
w przypadku innych specjalnosci
budowlanych numer uprawnien
projektanta opracowujgcego projekt
budowlany, ktory zostat zatgczony do
whniosku”. W opiniowanej ustawie
ponadto omytkowo wpisano w ww.
artykule 82b ust. 3b zamiast 3a”

Art. 3 pkt 13 W art. 88a P. b. ust.
1 pkt. 3 lit. a oprdécz osdb
posiadajgcych tytut architekta,
lub uprawnienia budowlane w
centralnym rejestrze GINB
przewidziano na rowni z
powyzszymi osoby posiadajgce
uznanie kwalifikacji zawodo-
wych.

Brak doprecyzowania, o uznanie jakich kwalifikacji
zawodowych chodzi.

Nalezy powyzsze doprecyzowac.

Art. 4 Pojawit sie zapis
umozliwiajgcy architektom
petnienie funkcji projektanta bez
wiasciwych uprawnien budowla-
nych.

Nie jest dopuszczalne, aby projekt budowlany
opracowany w jakiejkolwiek specjalnosci sporzadzata
osoba nie posiadajgca wiasciwego wyksztatcenia
technicznego oraz uprawnien budowlanych w tej
wiasnie specjalnosci, a niestety autor przedmiotowego
projektu ustawy tak sformutowat omawiany zapis, ze

W art. 4 proponowanej zmiany
ustawy nalezy zmodyfikowa¢ zapis tak,
aby po stowie ,posiadajgca” |
wprowadzi¢ stowa ,,w przypadku
specjalnosci architektonicznej tytut
zawodowy architekta zgodnie z




jest to mozliwe.

przepisami ustawy z dnia ... o
architektach (Dz. U. ...) natomiast w
przypadku innych specjalnosci
budowlanych wymagane uprawnienia
budowlane zgodnie z przepisami
ustawy z dnia ... o inzynierach

budownictwa (Dz. U. ....) c. d. bez
zmian.
tOlIB Art. 5,8, 10, 13 - narzuca sie tu Nie moze by¢ ograniczen, co do zawodu osoby Usungé art. 5, 8, 10, 13
koniecznos¢ opracowania opracowujgcej projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji
projektu decyzji o ustaleniu inwestycji, natomiast ograniczenia moze wprowadzi¢
lokalizacji okreslonych inwestycji | pracodawca, jak zawsze co do wyboru osoby
przez architektow ew. opracowujgcej ww. projekt, gdyz odpowiedzialnos¢
urbanistéow. W przypadku art. 8 ponosi pracodawca (organ wydajacy decyzje). W danym
wytgcznie przez architektow . urzedzie lepszym pracownikiem moze by¢ akurat osoba
o innym wyksztatceniu kierunkowym np. absolwent
inzynierii sSrodowiska. Opracowanie projektu decyzji nie
ma nic wspdélnego z projektem architektonicznym ew.
planem zagospodarowania przestrzennego, natomiast
ukryto tu prébe uprzywilejowania oséb posiadajgcych
okreslone zawody.
tOlIB Art. 611 Stworzono mozliwos¢ | Tytut zawodowy architekta nie moze stanowi¢ wytacznej | Usungéart. 6111
sprawowania funkcji kierownika | podstawy do sprawowania funkcji kierownika budowy ,
budowy dla architektow wew. jezeli dana osoba nie bedzie posiadata uprawnien
wszystkich branzach bez budowlanych do kierowania robotami w jednej ze
posiadania wtasciwych specjalnosci budowlanych.
uprawnien budowlanych.
toliB Art. 9 Stworzono mozliwosc¢ dla Ani program studiow, ani wykonywany zawdd nie daje W art. 9 opiniowanej ustawy zapis

architektéw petnienia funkg;ji
eksperta budowlanego
niezaleznie od specjalnosci
budowlane;j.

mozliwosci architektom petnienia funkcji eksperta w
innej specjalnosci, niz wtasna. Dopuszczalne jest
wytgcznie stworzenie funkcji eksperta
architektonicznego i wykonywanie przez niego ekspertyz

powinien by¢ nastepujacy , Na eksperta
architektonicznego minister wyznacza
osobe posiadajgcy tytut zawodowy
architekta zgodnie z przepisami




wytgcznie we wiasnej specjalnosci.

ustawy......, natomiast na eksperta
budowlanego osobe posiadajacg
uprawnienia budowlane zgodnie z
przepisami ustawy z dnia .......

tOlIB

Art. 12 Stworzono mozliwos¢ dla
architektéw wykonywania
opracowan dot. charakterystyki
energetycznej budynkow bez
wiasciwych uprawnien
budowlanych

Charakterystyka energetyczna budynkow jest zwigzana z
problematyka techniczng wymagajacg odpowiednich
uprawnien budowlanych, a nie architektoniczna.

W art. 12 opiniowanej ustawy nalezy
usungc stowa ,posiada tytut zawodowy
architekta, o ktérym mowa w ustawie z
dnia ..”




